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ELEANDRO ROSO

Infragdo ambiental lavrada em decorréncia de
recebimento de supresséo de vegetacdo em estagio
avancado de regeneragao do Bioma Mata Atlantica
em area de preservacdo permanente. Julgamento de
primeira e segunda instancias que analisaram o
mérito dos fatos e o valor da multa. Agravo ao
CONSEMA solicitando nulidade do Auto de Infracéo.
N&o conhecimento do recurso consoante Resolucao
CONSEMA 350/2017.

RELATORIO

Trata-se de Auto de Infracdo Florestal n.° 1247, lavrado por Servidora da
Secretaria Estadual de Meio Ambiente (SEMA/RS), em razdo de supressao de
vegetacdo em estagio avancado de regeneracao do Bioma Mata Atlantica em
area de preservagdo permanente, incluindo espécies ameacadas e imunes ao
corte. O referido Al foi assentado no arts. 43, 49 e 60 do Decreto Federal
6.514/2008. Foi cominada multa de R$ 15.500,00 (quinze mil e quinhentos
reais), interdicdo da area de 1,2 ha e apreendida uma tora de grapia e uma tora
de figueira.

Junto ao Auto de Infracdo consta Termo de Interdicdo n. 0021 (folha 04),
Termo de Apreensdo e Nomeacédo de Depositario de Apreensao n. 0202 (folha
05), Notificacdo n. 0375 (folha 06), Laudo Técnico (folhas 07 e 08), Relatorio
Fotogréfico (folhas 09 e 10).

O autuado apresentou defesa ao Auto de Infracdo, nas folhas 15 a 33.
Trouxe a arguicdo de ilegitimidade passiva, prescri¢cao, inconstitucionalidade do
Decreto Federal 6.514/2008 e negativa geral da infracdo. Ainda, juntou
documentos nas folhas 34 a 51.

Ainda, foi juntado aos autos pedido de levantamento de interdicéo,
folhas 52 a 65, pelo pretenso proprietario da area interditada no Auto de
Infracdo. Alega auséncia de fundamentacao e area rural consolidada.

A 22 Camara de Julgamento da Junta de Julgamento de Infracdes
Ambientais, em 12/09/2017, as folhas 70 a 73, julgou pela manuteng&o do Auto
de Infracdo e incidéncia da multa de R$ 15.500,00 (quinze mil e quinhentos
reais).

Notificado do julgamento do Auto de Infragdo, o autuado ingressou com
Recurso, as folhas 79 a 90, em 01/02/2018. Trouxe em sede recursal a
nulidade da decisdo por inexisténcia de apreciacdo de pedido de prova,



ilegitimidade passiva, prescricdo, inexisténcia de vegetacdo nativa em estagio
avancado de regeneracao e negativa do cometimento da infracéo.

A Junta Superior de Julgamento de Recursos, em 01/03/2018, nas
folhas 92 a 96, decidiu: 1) pela manutencdo do Auto de Infragdo n.° 1247 Série
D; 2) pela manutengdo do enquadramento dos arts. 43 e 60, inciso Il do
Decreto federal 6.514/2008, desconsiderando o art. 49 do mesmo Decreto e
minorando a multa aplicada ao valor de R$ 15.000,00 (quinze mil reais); 3) que
a peca limitou-se a contestar o Al e nao trouxe provas das alegacées; 4) pelo
levantamento do Termo de Interdigdo n.° 0021, Série D somente para fins de
recuperacédo da area degradada; 5) a matéria prima florestal apreendida devera
ser destinada a uma entidade beneficente sem fins lucrativos do municipio; 6)
pelo encaminhamento para firmatura de Termo de Compromisso Ambiental
com a SEMA, visando a minoragdo da multa em até 90%, conforme o art. 114
da Lei Estadual 11.520/2000.

Irresignado, o autuado apresentou Recurso ao Consema, em
10/04/2018, as folhas 102 a 118, trazendo as alegac¢fes de tempestividade do
recurso por nulidade de intimacdo, nulidade da decisédo por caréncia de
fundamentacédo, nulidade de decisdo por inexisténcia de apreciacado do pedido
de prova, impossibilidade de agravamento de penalidade, prescricdo e
inconstitucionalidade do Decreto Federal 6.514/2008.

A Junta Superior de Julgamento de Recursos, em 03/09/2019, nas
folhas 132 a 134, decidiu por ndo acolher o Recurso em razdo de nao atender
0s requisitos da Resolucao 350/2017.

Inconformado, o autuado apresentou Recurso de Agravo ao CONSEMA,
as folhas 138 a 155, em 19/09/2020, trazendo em suas argui¢cdes 0S mesmos
fundamentos do Recurso ao Consema que néo fora acolhido.

A Junta Superior de Julgamento de Recursos, em 29/10/2019, as folhas
158 a 161, emite parecer acerca da admissibilidade do Recurso de Agravo
entendendo que o mesmo é tempestivo, acolhendo-o e encaminhando ao
Consema para apreciacao e julgamento.

Eis o breve relatério

FUNDAMENTACAO

Ab initio, imperioso destacar que o Recurso de Agravo ao Consema esta
previsto na Resolu¢do Consema 350/2017.

Analisando o prazo do Agravo, 0 mesmo esta previsto no art. 3° da
Resolucdo 350/2017 que define o prazo de 5 (cinco) dias. Nesse sentido,
conforme se comprova a folha 69 verso, a infracionada recebeu ciéncia da
decisdo de inadmissibilidade do Recurso ao Consema em 11/09/2019. O prazo
dos 5 (cinco) dias se verifica no dia 16/09/2019. Nao obstante, o Agravo foi
protocolado em 13/09/2019 (folha 156 verso), ou seja, dentro dos de 5 (cinco)
dias.

Assim, o presente Agravo interposto € tempestivo.

Ocorre que para ser conhecido e apreciado, o presente Recurso de
Agravo também deve demonstrar cumprir 0s requisitos de admissibilidade, os
quais estao expressamente dispostos no art. 1°. da Resolugdo CONSEMA n.
350/2017:

“‘Resolugdo CONSEMA 350/2017
Art. 1°- Cabera recurso, em dultima instancia, ao Conselho
Estadual do Meio Ambiente - CONSEMA, no prazo concedido



pela autoridade ambiental de no minimo vinte dias, contra
deciséo proferida pela autoridade maxima do 6rgao ambiental,
relativa a recurso de auto de infragéo, que:

| — tenha omitido ponto arguido na defesa;

Il — tenha conferido a legislacao vigente interpretacdo diversa
daquela sustentada pelo CONSEMA,; ou

Il — apresente orientagdo diversa daquela manifestada em
julgamento realizado pelo 6rgdo ambiental em caso
semelhante.”

Diante disso, ndo ha possibilidade de conhecimento do Agravo em razéo
de o mesmo nao cumprir os requisitos do art. 1° da Resolucdo CONSEMA
350/2017, pois os fundamentos apresentado apenas repisam as arguicdes
trazidas desde a defesa do Auto de Infracdo e sempre rebatidos de maneira
fundamentada pelo 6rgdo ambiental, ficando prejudicada qualquer analise

meritéria.

DISPOSITIVO

Em face ao exposto, o parecer é pelo ndo conhecimento do Recurso de
Agravo ao CONSEMA.

Porto Alegre, 14 de julho de 2020.

Cassio Alberto Arend
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